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實務案例練習

案例一

快捷公司為美國X公司知名品牌「快速跑」自行車，在台獨家代理商，進口各種不同型號的自行車，在臺灣販售。為方便客戶選購，快捷公司將所代理的每一款自行車，委託Y設計公司拍攝成照片，製做成產品型錄。

巧巧公司覺得「快速跑」自行車，在台灣市場具有潛力，於是從該車在泰國的代理商Z公司，平行輸入美國製造的「快速跑」自行車。為節省廣告費用，巧巧公司將快捷公司產品型錄上的照片加以翻拍，做成自己的產品型錄。

快捷公司發現後，立即對巧巧公司提出侵害著作權的告訴，檢察官將會如何處理？

案例二

喬麗公司以其自行設計之精美蝴蝶圖案，使用於所產製之首飾盒上。寶生公司隨後也自行製造、販賣印有蝴蝶圖案的首飾盒，但其蝴蝶圖案與喬麗公司的蝴蝶圖案並不相同。喬麗公司因寶生公司模仿其「創意」，也使用蝴蝶圖案於首飾盒上，使喬麗公司之銷售量大受影響。

喬麗公司於是向法院控告寶生公司，侵害其蝴蝶圖案之著作權，法院將會如何處理？

案例三

近來日本偶像劇在台灣甚為風行，東洋出版社於是向日本星星出版社取得在台獨家代理權，進口日文電視小說在台出售。但因日文閱讀人口畢竟有限，於是該公司決定自行將該日文電視小說，翻譯為中文出版，結果大為暢銷。

日本星星出版社知悉此事後，大為震怒，不僅終止東洋出版社的代理權，更委託本地律師，以東洋出版社侵害其著作權為由，請求損害賠償，法院將會如何處理？

案例四

張強於民國九十年二月間，在展新電腦公司擔任程式設計師。展新電腦公司雇用張強時，並沒有特別約定張強任職公司期間，所設計完成的電腦程式，著作人應為該公司。

張強工作不久後，認為自行創業發展較好，於是辭去展新電腦公司的職務，自組公司，並將任職展新電腦公司期間，所創作完成的幾套電腦程式，改以其自己公司的名義販賣。

展新電腦公司認為，這些電腦程式是展新電腦公司花錢雇用張強設計的，著作權當然是展新電腦公司的，於是控告張強侵害其電腦程式著作權。張強則認為程式是他寫的，那來侵害展新電腦公司著作權的問題。法院將會如何處理？

案例五

李從文從大學中文系畢業後，即立志成為專業作家，但是幾次向報社投稿都石沉大海，於是漸漸對自己的作品喪失信心。最近李從文終於完成醞釀多年的「都市愛情系列」小說，但卻始終沒有勇氣投稿或接洽出版商。

一日，李從文的室友張真在李從文桌上看到「都市愛情系列」的手稿，覺得其中幾篇頗有賣點，於是擅自把李從文的手稿，做部分修改後，和出版商X公司接洽出版事宜，並以「崇文」的筆名發表。

雖然「都市愛情系列」出版後，讀者反應不錯，但李從文卻深覺自己未受尊重，原創精神亦遭扭曲，於是想控告張真。張真覺得賣書所得的權利金，都已交給李從文，自己又沒有從中牟利，李從文有什麼好告的。法院將會如何處理？

案例六

家華、正弘與少清是大學時代資訊管理系的死黨，畢業以後就自組工作室，以為人撰寫電腦程式及做電腦程式之維修為業。「Smart Pro」是三人合力完成的一套商業管理電腦程式。

一日，家華開連鎖乾洗店的遠親A先生，知道家華的工作室有這套電腦程式，便要求家華為其安裝在其各家連鎖店的電腦中，家華並根據乾洗店的特性，對該電腦程式做了一些修改，A先生因此給家華一個大紅包，作為謝禮。

正弘及少清後來發現「Smart Pro」被用在未經授權的乾洗連鎖店中，才知道是家華擅自作主的結果。一怒之下，決定控告家華侵害著作權。家華認為他也是「Smart Pro」的權利人之一，為何不能自行決定要授權給誰？法院將會如何處理？

案例七

麗麗珠寶公司以高額代價，聘請著名的珠寶設計師X先生，設計新款「真愛立體胸針」，麗麗公司為保障其著作權，特別與X先生約定，「真愛立體胸針」設計圖之著作人為麗麗公司。

由於麗麗公司之胸針設計出眾，在市場上廣受消費者喜愛。如意公司見市場反應熱烈，於是向麗麗公司購買該胸針一只，然後大量仿製相同的「真愛立體胸針」，在各大夜市以低價販售。

麗麗公司於是控告如意公司侵害其著作權。但如意公司卻辯稱，如意公司並非依據「真愛立體胸針」之「設計圖」仿製胸針，而是依照胸針「實物」仿製，所以該公司沒有侵害麗麗公司「真愛立體胸針」「設計圖」之著作權。法院將會如何處理？

案例八

蕭邦咖啡館的老闆A先生是位音樂愛好者，經常購買正版音樂CD在家欣賞，但亦將其音樂CD拿至店中播放。該店以其幽雅的室內設計著稱，配上該店中「發燒級」高級音響設備所播放的，皆為國內外著名演奏家及著名樂團的音樂CD，美妙的樂聲，浪漫的氣氛，常令愛樂者流連忘返，鎮日高朋滿座。

但是，唱片公司卻指控A先生侵害其著作權，法院將會如何處理？

案例九

陳曉均是一位旅遊狂，熱愛到世界各地旅遊，因為文筆不錯，於是打算將其旅遊隨筆集結成書，取名「旅遊狂想」出版銷售，以賺取以後的旅遊經費。

陳曉均透過友人介紹，與文華出版公司多次協商後，終於敲定將「旅遊狂想」的「版權」授權給文華出版公司，文華出版公司答應每賣一本書，就付給陳曉均零售價百分之五的「版稅」。結果「旅遊狂想」甫推出，即進入暢銷書排行榜，並掀起一陣旅遊熱潮。

文華出版公司於是計劃在香港、新加坡、美國、加拿大的華人市場出版「旅遊狂想」一書，文華出版公司並授權在世界各地都設有據點的世界通出版公司，出版海外版的「旅遊狂想」。文華出版公司另著手將「旅遊狂想」翻譯成英文，準備發行英文版。

陳曉均認為當初和文華出版公司的約定，並沒有包括發行海外版和英文版，更沒有答應讓世界通出版公司出版「旅遊狂想」，因此認為文華出版公司違約。文華出版公司則認為，其只要按每本付給陳曉均百分之五的「版稅」，就沒有違約的問題。法院將會如何處理？

案例十

簡玉成為大學統計學講師，因任教多年，頗有心得，乃決定出版「統計學」一書。創作期間，簡玉成蒐集市面上所有統計學教科書，並「集其精華」，終於在兩年後完成六百頁的大作，並交由普力出版社出版發行。

不料，簡玉成「統計學」教科書一出版，即遭到亦著有「統計學」一書的廖星來，指控簡玉成涉嫌抄襲其著作達二十頁。簡玉成雖不否認確有「參考」廖星來的著作，但是辯稱其著作「參考」廖星來著作僅二十頁，只佔其著作的三十分之一，根本微不足道。而且其所著「統計學」一書，本來就是為了供學生研讀，應該屬於「為教學目的」引用他人著作，這是著作權法所容許的「合理使用」情形之一，並不違法。法院將會如何處理？

案例十一

好看影視公司與風采錄影帶出租店，雙方約定採簽約授權加盟制度，由好看影視公司提供正版錄影帶之母帶乙捲，供風采錄影帶出租店拷貝十卷出租，並發給具有防偽雷射之直側標十份，供風采錄影帶出租店在該直側標份數內，得拷貝該錄影帶十捲，並自行貼附該直側標，以便上架出租。

後來，風采錄影帶出租店卻將其拷貝，並貼有直側標之正版錄影帶五捲，出售給世代錄影帶出租店，世代錄影帶出租店便將該批錄影帶上架出租。

好看影視公司得知後，便採取法律行動，向檢察官提出風采及世代錄影帶出租店負責人侵害著作權之告訴，檢察官將會如何處理？

案例十二

佳美英語補習班於今年初完成招生廣告文案。不久，佳美英語補習班發現，小浣熊英語教學中心之招生簡章與其招生廣告幾乎完全相同，於是對小浣熊英語教學中心的負責人，提出侵害著作權之告訴。

小浣熊英語教學中心的負責人在偵查中辯稱，佳美英語補習班之招生簡章內容早已為同業所慣用，並不具有原創性，故不應受著作權法之保護，檢察官將會如何處理？

案例十三


飛天公司所製作的「飛天神鼠與快槍貓」，為甚受歡迎的卡通節目，飛天公司乃將「飛天神鼠」及「快槍貓」的美術著作圖案，印製在該公司的週邊產品各類衣服上，以便在百貨公司專櫃販售。

阿威及阿安為在夜市擺攤做生意的小販，其等發現「飛天神鼠」及「快槍貓」甚受歡迎，乃擅自印製仿冒上述二圖案的衣服，以每件新台幣五百元的價格販賣謀利。

經飛天公司的人員報請警方處理後，共計查扣仿冒之衣服有三百件。阿威及阿安就其擅自重製及販賣之行為，是否應賠償飛天公司的損失，法院將會如何決定其賠償之金額？

案例十四

派特拉公司為美國著名的電影公司，其拍攝的「恐龍大戰」甚受市場歡迎。派特拉公司乃授權台灣和平公司為「恐龍大戰」台灣地區錄影帶及影碟片之獨家代理商，和平公司享有在台獨家重製、發行、銷售、出租此片之錄影帶及影碟片，供家庭觀賞。

和平公司發行上述影片後，發現愛拷公司未經授權擅自重製「恐龍大戰」之錄影帶並公開販售，和平公司乃對愛拷公司提起侵害著作權之告訴。愛拷公司在偵查中，乃抗辯和平公司並非上述影片之著作權人，應不得提起本案告訴，檢察官將會如何處理？

案例十五

沈崇文任職於國內某臍帶血生物科技公司，也是一位「樂透」彩券迷，不過他卻與一般彩券迷不同，因為他從來不曾花錢去購買彩券，以便期待一夕之間成為人人稱羨的億萬富豪。

他引以為樂的是，自己架設了一個非營利的「樂透占星網」個人網站。在該網站中，他收集了自我國開辦公益彩券以來，所有有關彩券的新聞報導，以及歷年來各期「小樂透」、「大樂透」等的開獎記錄，內容包括各期各種彩券的中獎號碼、各獎金額、有無人中獎、有多少人中獎以及頭獎的彩券分別是在哪些縣市賣出等，並將上述資料分門別類，按各種彩券類別及開獎時間製作成電子資料庫，供彩迷們上網檢索查詢。

沈崇文並根據他在學校所學得的統計學理論，以及自行研發的電腦運算程式，分析過去的開獎記錄資料，以便預測下一期各種彩券的中獎號碼、各獎金額、有無人中獎、有多少人中獎以及頭獎的彩券將會是在哪些縣市賣出等，在該網站上與眾多彩迷共享。

雖然他在該網站上的開獎預測，通常都不準確，但是卻仍吸引眾多彩迷上網瀏覽或在其留言版上與其交換心得，並尊稱他為「樂透沈老師」，心中一份莫名的成就感，讓他更加積極經營這個他所開創的網站，而他的網站也因為有愈來愈多的彩迷造訪，因而知名度大開。

帝寶百貨公司在其今年週年慶的促銷活動中，也以下一期「大樂透」的中獎號碼，做為其週年慶「好禮相送」得獎消費者的中獎號碼，鼓勵消費者預測下一期「大樂透」的中獎號碼，參加其週年慶「好禮相送」抽獎活動。在好奇心的驅使下，沈崇文赫然發現，該百貨公司的促銷網站，也提供的歷年「大樂透」的開獎記錄資料，其編排的方式、各期中獎號碼、各獎金額、有無人中獎、有多少人中獎以及頭獎的彩券分別是在哪些縣市賣出等的表格排序方法，都和自己的網站上資料庫的格式一模一樣，簡直是直接從自己的網站上整個複製過去的。

沈崇文對於自己辛苦所建立的電子資料庫，竟然遭到該百貨公司網站剽竊，而且還拿來做為促銷活動使用，不禁感到十分氣憤。

案例十六

翁曉玉是南部某知名電子業液晶面板品管部主任，工作之暇，她也是民間社團「野鳥社」的社長，經常必須負責舉辦該社團的賞鳥活動，與社員們一同出遊觀察各地的野鳥生態活動。

為了充實其本身有關野鳥方面的知識，翁曉玉經常上網瀏覽相關網站，她發現有的野鳥網站網頁內容貧瘠，有的網站不但圖文並茂，而且內容豐富，其中以「愛鳥人」網站最受她的青睞，因為該網站擁有非常完備的野鳥生態介紹，從各種野鳥的生物學分類、各種野鳥的照片、影音檔案、棲息地生態介紹、遷移習性、最佳觀賞季節與地點、賞鳥須知與應有裝備，生態保育觀念與活動，以及各地賞鳥活動的最新資訊等，應有盡有。

翁曉玉在瀏覽上述網站時，發現她所使用的網路瀏覽器有一個「離線瀏覽」的功能，可以讓電腦在未與網路連線的狀況下，仍可瀏覽以前曾經造訪過的「愛鳥人」網站，這個功能可以使她無需擔心網路斷線、上網人數過多速度變慢或該網站有時因故無法進入的問題，因此，翁曉玉便將該「愛鳥人」網站設定成離線瀏覽，對她而言，不但可以節省電腦連線所生的費用，且比上網「線上瀏覽」更加方便。

某日，當翁曉玉將這個方法告訴其他「野鳥社」的社員同好時，有社員表示擔心上述離線瀏覽網頁的方式，是否會有侵害著作權的疑慮。

案例十七

李是男任職於北部某知名網路服務公司，由於其住家地點鄰近有台灣「秋葉原」之稱的台北市光華商場，所以他經常在工作之暇，前往該商場尋找物美價廉的電腦零組件。最近，李是男打算汰換他使用多年的舊電腦，為了節省經費，他決定自己去光華商場購買零組件，以便組裝一台新的個人電腦，但是他在購買相關電腦軟體的時候，發覺正版電腦軟體實在是太貴，超過他原定的預算甚多。

正在煩惱之際，李是男想起網路上有很多所謂的「共享軟體（shareware）」或「免費軟體（freeware）」供人自由下載使用，非常方便而且不用花一毛錢，這些共享軟體或免費軟體雖然種類繁多，功能性質各有不同，品質亦往往參差不齊，但因為可供選擇的種類很多，所以只要上網耐心地搜尋，經常會發現許多很好用的電腦軟體，可供免費下載使用。

李是男對於共享軟體或免費軟體的意義，並不十分瞭解，只知道在每次下載共享軟體或免費軟體的時候，電腦畫面上往往都會出現許多頁使用說明，包含了如下的「免責條款」及「著作權聲明」：「本電腦程式為共享軟體，只限個人免費使用，但有下列的使用限制：不得轉售或意圖配合其他商業軟體銷售而散佈。不保證本軟體一定可以使用，如因使用本軟體造成任何資料的喪失、金錢的損失或其他直接或間接的損害，不負任何賠償責任。」，但是，李是男通常沒有時間與耐心，詳細閱讀這些使用說明，他心想反正是共享軟體，那就表示該電腦軟體是沒有著作權的，任何人都可以免費自由下載，盡情使用。

他花了一個星期的時間，用自己新組裝完成的個人電腦，測試了許多他下載的共享軟體或免費軟體，並將許多好用的各式軟體，全部燒在一張光碟裡，分享給其他有需要的同事使用。後來，他甚至突發奇想，既然這張光碟這麼好用，那一定有很多人需要，他便把這張光碟放在某網站的拍賣網頁上來販賣，沒有想到竟然遭到警方的查緝。

案例十八

張劭恩今年暑假以優異的學業成績，自某私立大學資訊管理系畢業後，隨即錄取北部某國立大學的科技管理研究所博士班，張劭恩在求學過程中，除了一向品學俱優外，並在其父親所經營的家族企業中，以其在資訊科技方面的專業能力，協助父親進行提升該企業的電子化工作。

然而，進行企業電子化的工作，往往需要龐大資金以購置所需的商業軟體，這些企業所需的商業軟體由於所費不貲，並非一般中小企業的有限財力所可以負擔，而且有些商業軟體開發公司在產品未臻完善的情況下，便急於將產品上市，其後再以不斷的產品升級，迫使消費者必須再度花錢購買升級版。因此，張劭恩決定自網路上下載「自由軟體」，如此不但可以不受制於一般商業軟體公司，節省許多經營成本，並且可以隨時針對公司經營需求的改變，將該電腦軟體加以修正。

於是，張劭恩在名為「自由軟體家族」的網站上，尋獲非常適用的自由軟體，並根據該網站網頁上的「通用公共授權（General Public License，簡稱GPL）條款」，註冊並下載在該網站上已經公開原始碼的電腦軟體，並針對其父親公司經營的特殊需求，加以修改成符合所需的電腦軟體，幾經測試的結果，張劭恩對於該軟體的功能非常滿意。

但是，其後張劭恩卻未遵守上述GPL條款的規定，將其所修正後的電腦程式原始碼加以上網公開，並依據GPL條款授權公眾使用。張劭恩最近接獲「自由軟體家族」網站的電子郵件，通知張劭恩已違反上述自由軟體GPL條款的規定，侵害該自由軟體的著作權，要求張劭恩立即停止使用，另應負損害賠償的民事責任。

案例十九

楊台生目前任職於某外商公司，他工作之餘的主要休閒活動是觀賞我國職棒聯盟的棒球比賽，因此，他對於職棒的相關新聞都非常熟悉，可說是個標準的職棒迷。

最近，楊台生終於學會了如何在網路上架設屬於自己的個人網站，便興沖沖地架設了一個名為「職棒新樂園」的個人網站，將多年來所收集職棒各球隊的比賽紀錄與主要明星球員的相關新聞，例如歷年打擊成績、個人獎項、特殊紀錄等相關資料，加以上載於該網站，任何對我國職棒發展有興趣的網路使用者，只要進入該網站，便可瀏覽有關職棒的各項相關資訊，儼然是一個我國職棒的電子資料庫。

不久之後，楊台生為了增加該個人網站的網頁內容，便以「超文字鏈結」的方式，將我國職棒聯盟各球隊網站的一致性資源定位址（Uniform Resource Locator ,簡稱URL）編製成網站鏈結表（Link List），讓該網站的瀏覽者於鍵擊每個職棒球隊網站的URL時，即可前往被鏈結的網站首頁。
此外，楊台生並將其網站首頁，以視框分隔成不同的區間，以「視框鏈結」的方式，將華聲有線電視體育台的網站首頁，呈現在自己網站首頁的其中一個視框中。

而在另一個視框中，則以「深層鏈結」的方式，使該網站的瀏覽者，得以跳過自強日報所設網站的首頁，而直接進入上述網站內部的體育版新聞網頁，提供網友快速掌握職棒賽事的「專家球評」網頁內容，藉以豐富楊台生個人網站的內容。

由於上述的網頁鏈結方式，楊台生事先均未取得相關網站經營者的同意，因此楊台生對於是否侵害他人著作權，充滿疑慮。

案例二十

謝章傑擔任某公司的人事部經理，為了提升該公司同仁對於「品質管理」的專業素養，謝章傑在上週三舉辦了一場該公司同仁的教育訓練活動，邀請國內素富盛名的張子儀教授，蒞臨該公司發表演講。

由於受邀前來演講的張子儀教授，不但是國內管理界的權威，而且早有「名嘴」的雅號，張子儀教授不但學識淵博，對於演講主題有非常深入的研究，演講現場並輔以張教授所製作的投影片，讓每位同仁均感到受益匪淺。

尤其難能可貴的是，張教授在演講的過程中，不但旁徵博引，而且妙語如珠，贏得到場聆聽的同仁們的滿堂彩，大家一致稱讚是近幾年來，該公司所舉辦的教育訓練演講中，少數既叫座有叫好的演講之一，面對同仁們的佳評如潮，謝章傑感到籌辦過程中一切的辛苦與代價都是值得的。

上述活動結束之後，謝章傑將演講現場錄影的電子檔，以及演講投影片的電子檔上載在該公司的網站上，供同仁們自由上網瀏覽，但由於謝章傑並未事先徵得張子儀教授的同意，他很擔心是否有侵害張教授著作權的疑慮？

案例二十一

李美月任職於中部某電子儀器製造公司，她於本週末在大賣場中，購買了一片美國電影「冷山」的DVD，以便回家欣賞。

她在觀賞這片DVD時，覺得影片開頭的「協和影視」字樣以及相關的著作權聲明畫面例如：「著作權人僅授權本光碟組成影片之全部或部分內容在家庭內放映，並不得在任何公共場所放映，包括學校、工廠………」、「任何未經授權之盜錄、剪輯、出租……皆須負民事賠償責任，並可能引起刑事起訴」等字樣，不但非常礙眼，而且還需花費一些時間，將該畫面快轉略過，她覺得如果能夠將上述畫面刪除，以後再度欣賞該片DVD時，就可以不必浪費時間了。

李美月經過同事范建國的介紹，在網路上下載了一個名為「Movie Perfect」的剪輯軟體，可以提供該軟體的使用者，進行影片檔案的剪輯。因此，她便將上述DVD影片複製到其個人電腦的硬碟中，並利用該影片剪輯軟體，將該DVD影片片頭的這些著作權聲明畫面，成功地加以刪除，並將這個已經刪除著作權聲明畫面的DVD影片檔案，燒錄成二份DVD光碟，一份留給自己以後欣賞，另一份則贈送給范建國，以感謝他所提供寶貴資訊。

案例二十二

黃榮耀目前任職於某網路遊戲公司，擔任程式設計師，他也是一位標準的電玩迷。他今年參與了該公司所獲得的經濟部業界科技專案計畫，研究的主題內容為「遊戲電玩的加密與解密技術」，他所負責的研究工作，包括研發破解加密電玩之電腦程式，以便測試目前加密技術的安全性。
上個月，美國某電玩雜誌最近剛公布了2005年度十大超暴力電玩遊戲名單如下：《惡靈古堡 4（Resident Evil 4）》、《橫行霸道：聖安地列斯（Grand Theft Auto: San Andreas）》、《軍神（God of War）》、《NARC》、《七面殺手（Killer 7）》、《The Warriors》、《五角：刀槍不入（50 Cent: Bulletproof）》、《犯罪生涯：幫派戰爭（Crime Life: Gang Wars）》、《Condemned: Criminal Origins》、《真實犯罪：紐約市（True Crime: New York City）》，立刻引起了網路上酷愛暴力電玩遊戲光碟的「電玩一族」上網熱烈討論。

由於上述遊戲光碟的製造廠商為了防止盜版光碟的氾濫，在製作上述遊戲光碟時，設定使用者在使用該遊戲軟體時，必須輸入正確的使用者序號，方能啟動該遊戲軟體，並採用了最新的「仙人掌資料防護鎖」（Cactus Data Shield）壓片技術，以防止盜拷和網路下載，因此讓許多不願意付錢購買正版遊戲光碟，又很想嚐鮮的遊戲迷們，非常苦惱不知如何下手。

黃榮耀在網路上，看到許多同好們對上述遊戲又愛又恨的討論，因此針對其中《犯罪生涯：幫派戰爭（Crime Life: Gang Wars）》的遊戲光碟，寫了一個用來製造啟動該遊戲軟體使用者序號的電腦程式，以及另一個用來破解「仙人掌資料防護鎖」的電腦程式，並將上述二個電腦程式之原始碼，公布於網路上供人自由免費下載。
林尚仁則是就讀於某私立技術學院大眾傳播系一年級的學生，看到黃榮耀公布在網路上的上述二個電腦程式，立刻下載並成功地製造出啟動該遊戲軟體的使用者序號，並啟動向朋友借來的正版《犯罪生涯：幫派戰爭（Crime Life: Gang Wars）》遊戲光碟。他同時利用上述下載的電腦程式，成功地破解了該遊戲軟體上的「仙人掌資料防護鎖」，並將該遊戲軟體複製於其個人電腦中。

當該公司主管得知黃榮耀在工作之餘，私下從事上述行為，對他非常不諒解，並且斥責他不可以做這種侵害他人著作權的行為。

案例二十三

趙長春受雇於某數位學習公司，擔任數位學習課程的設計與製作，其於任職期間完成了「公共展場室內設計實務」數位教學課程，並且在該公司所建置「E學園」網站上的「數位教學課程專區」中，上線供該公司客戶上網選課。由於，該課程大量使用多媒體素材，並且具有3D立體效果呈現公共展場的室內設計概念，趙長春與選課學生在網路上的互動頻繁，學生都感到受益良多。

不料，趙長春自下學年度起，將受聘於某國立大學室內設計系，因此無法在該公司繼續任職，但趙長春在離職之後，打算將上述「公共展場室內設計實務」數位教學課程完全相同的內容，在新學校的網站上，供其室內設計系學生上網選課，趙長春對於上述「公共展場室內設計實務」數位教學課程，其內容著作權是歸屬原任職公司所有？抑或歸屬其個人所有？感到非常疑慮與不安。

案例二十四

洪自強任職於某冷凍食品製造公司，自從今年參加了該公司所主辦的「資訊融入工作」的教育訓練活動後，頗有心得，因此更加利用公司所提供的電腦與網路設備，上網收集了許多與其工作有關的資料，做為自己工作時參考之用。

有時候，洪自強會下載網路上的文章，加以影印分送給同事;有時候，他乾脆將網路上的文章或照片，直接以電子郵件夾帶檔案的方式，傳給公司的同事。網路上除了許多有價值的文章與照片外，還有許多的電腦程式檔案與影音檔案，有時候洪自強也會下載燒錄成光碟，送給同事使用，但是，公司裡的同事卻經常提醒他，善用網路科技利器的同時，也要充實「著作權」的觀念。

洪自強因此對於一﹑甚麼是「著作」？二、著作的種類有哪些？三、著作人是誰？四、所有的著作都受著作權保護嗎？五、著作人如何證明是自己的著作？六、著作權的保護期間有多久？七、著作權人享有哪些著作權？八、什麼是著作利用人的「合理使用」情形？九、網路利用人關於重製行為的合理使用情形有哪些？等著作權的法律問題，充滿了疑問與好奇。

案例二十五

王樺非常喜愛聽流行歌曲，上週末他花了新台幣三百五十元整，向炫音唱片行購買了一片快樂唱片公司最近製作發行的某著名歌手名為「情傷」的音樂光碟。

由於深怕該原版音樂光碟因使用不慎而造成磨損，王樺便利用自己個人電腦中的燒錄機，將該音樂光碟中的所有歌曲，在另外的一片光碟上重新複製一份，以便加以保存，供自己往後使用家用音響，在家中欣賞該音樂光碟中的歌曲。 

由於王樺另外還有一個MP3數位隨身聽，他便利用電腦軟體程式，將該音樂光碟中的所有歌曲，轉檔成為MP3的檔案格式，然後儲存在該MP3數位隨身聽中，以方便自己在戶外活動時，仍然可以隨時隨地聽到喜歡的音樂。

王樺得知其同事李群、蔣家瑜、袁如欣也想要買上述這片音樂光碟，王樺基於「好東西要和好朋友分享」的心情，於是就很熱心地使用自己個人電腦中的的燒錄機，將該音樂光碟重製了三份，分送給三人，每人一份。

王樺使用自己所擁有的正版音樂光碟的上述行為，是否正確？
案例二十六

林敏生是個愛好流行歌曲的上班族，他在某P2P網站上註冊成為會員，「哇！好多新歌！」林敏生每次都為他能利用P2P電腦軟體，在網路上下載許多MP3的最新流行歌曲，感到雀躍不已。

昨天他又下載了許多好聽的新歌，包括綺麗唱片公司最新製作發行的某歌手專輯音樂光碟中的歌曲「昨夜的星光」，這些下載的歌曲，他都是儲存在自己的個人電腦硬碟中，或是儲存在自己的MP3數位隨身聽中，以供自己隨時欣賞之用。

為了讓更多愛好流行歌曲的人，也能聽到好聽的音樂，林敏生也利用P2P電腦軟體，供其他的會員網友，透過網際網路自林敏生個人電腦硬碟資料夾中，下載這些MP3的最新流行歌曲。

林敏生上述利用P2P電腦軟體「下載」或「供他人下載」MP3音樂的行為，是否符合著作權法的規定呢？

案例二十七

「懸疑之謎」是一個專門提供喜愛推理小說的網友，交流閱讀心得的網站，每天都有數以千計的推理小說迷，在該網站上流連忘返。
江皇琴任職於某高科技公司，平日對於推理小說相當有興趣，最近在「懸疑之謎」網站的「討論區」網頁上，發表了一篇名為「亞森羅蘋之死」的文章，以便與其他同好，分享其閱讀推理小說後的心得。

「懸疑之謎」網站，在網頁上註明「本網站上之一切文字、圖片，著作權皆屬於本網站所有，非經同意，不得轉載」，江皇琴其後發現，該網站經營者謝慧玲未經其同意，將她寫的上述文章收錄轉貼於該網站的「經典專區」網頁上。

江皇琴頓時起了「懸疑之心」，自己辛苦完成的文章，一旦在該網站上發表後，自己還可以主張著作權嗎？

案例二十八

趙誠美平常工作之餘，很喜歡看網路上流傳的文章或照片，也常常利用電子郵件，將她覺得有趣的或重要的文章或照片，轉寄給親朋好友，或將上述文章或照片，轉貼在BBS站上，以便與更多的人分享。
「實在是太感人了！」趙誠美眼眶泛淚，凝視著電腦螢幕上一篇筆名「蟑螂」最近所公開發表的「街燈下的母親」的網路文章。「寄給大家吧！」她按下電腦螢幕上的轉寄鍵，瞬間把這篇感人肺腑的文章，轉寄給所有列名於其電子郵件通訊錄上的死黨好友們共計15人，她其後又登入她經常瀏覽的BBS站上，將這篇感人的文章轉貼在上面，讓所有的網友一起感動。
這原本是美事一樁，但她最近聽說像她這樣隨意轉寄或轉貼網路上的文章，可能已經觸犯了著作權法而渾然不知。

趙誠美心中充滿了疑惑…………….

案例二十九

廖家心去年以第一志願考上某國立大學新聞系，這學期她選修了一門「傳播心理學」，該課程的授課教師是賀中原教授，他並未採用特定的教課書，而是由賀教授根據其授課大綱，口授課程內容，他要求上課學生，除授課內容外，將閱讀相關課外資料進行分組討論後，共同完成一份小組的共同筆記。

廖家心與同班死黨黃佳伶、藍品雯三人同在一組，她們三人不但上課時認真筆記賀教授的授課內容，而且經常課後聚在一起，共同整理上課筆記，並閱讀相關課外資料進行討論，將討論後的共同心得補充至上課筆記中，以便共同完成該小組的共同筆記。

該小組的共同筆記真是「叫好又叫座」，期末考前選修該課程的同學們都爭相借用影印，李志明首先開口向廖家心借用該小組的共同筆記，廖家心雖然表示同意，但要李志明去問黃佳伶和藍品雯二人是否同意，黃佳伶和藍品雯知道此事後，她們倆以「著作權」為由，拒絕了李志明的要求。

李志明遭拒後悻悻然的說：「我只不過是要借來影印一下，有這麼嚴重嗎？………」

案例三十

謝天才目前任職於某人力仲介公司，他很高興今天終於完成了一份公司要求的專案報告。

但是，在興奮的同時，謝天才的內心，也有許多的疑惑與不安，因為他在撰寫這篇專案報告時，參考了蔡得容教授發表在期刊上最新的學術論文、行政院所發佈的「挑戰2008:六年國家發展重點計畫」，以及我國職棒聯盟所公佈的歷年職棒球員資料庫。

他覺得上述資料很有價值，便加以引用，但是因為不知道如何聯絡著作人，或是覺得太麻煩，因此都沒有向著作人取得同意，便直接引用在他的專案報告之中，他不知道這樣做會不會觸犯他人的著作權。

案例三十一

倪雲倫甫自美國獲得博士學位後，便回國應聘到某私立大學兼任「生物學概論」的授課教師。倪教授是一位充滿教育理想的教師，她希望以生動多元的教學方式，讓她的學生學到更多有關生物學的知識。
某天，倪教授打開電視機，發現「自然萬象」頻道上，正在播出由達爾文科學教育公司於今年製作首播的「生物的奧秘」電視影片，該影片片長約九十分鐘，內容有精彩的影像畫面與旁白介紹，倪教授眼睛一亮，「咦！這和我正在授課的課程內容有關呢！」，倪教授便馬上利用家裡的錄放影機，將與授課有關的影片內容，共計約十分鐘，側錄在一卷錄影帶上，以便自己為學校授課做課前準備之用，以及上課時，利用學校的錄放影機與電視，在教室中播放給上課的學生們觀看之用。 倪教授並在該錄影帶上註記「達爾文科學教育公司製作」字樣。

第二天，學生們在看過該錄影帶後，雖然只有十分鐘，但是都覺得獲益匪淺。

倪教授很想瞭解她上述的教學方式，是否符合著作權法的規定？

案例三十二

洪顯名是某大資訊公司的人力資源部經理，他在今年初將其所撰寫的名為「我國三C產業人力資源管理的困境與突破」的專書，授權光正出版社出版發行，立刻成為各大書局的暢銷書，半年內已銷售近三千本。

洪顯名在撰寫該專書的過程中，除發表其多年的研究心得外，亦參考許多網路上的文獻資源，其中包括公開發表在「888人力資源」網站上，由楊力行於去年所主編的一份約40頁的「台灣高科技人力資源現況」報告。

由於洪顯名覺得該報告的內容深具價值，但在無法聯絡楊力行的情況下，洪顯名選擇該報告主要內容約20頁，將原文的內容文字做了些許的潤釋後，節錄成為其專書內容的一部份，但是並未註明上述內容的出處及主編者姓名。

洪顯名的專書發行後，楊力行發現該專書之部分內容，竟與他的報告主要內容相同，憤而去函洪顯名任職的公司，指控洪顯名「抄襲」他的報告。

案例三十三

黃日正目前失業賦閒在家，為了賺取生活費，因此受雇於一位綽號名叫「小張」的不明人士，每天晚上在夜市擺攤，銷售由小張所提供目前正在電影院首輪上映的美國電影光碟。
他販賣的方式，是將上述電影光碟陳列於攤位上，供來往夜市的路人，以自助式的方式選購，每片電影光碟售價新台幣一百元整，購買的客人自行依選購的數量，將金額總數投入指定的投幣筒內，黃日正的工作除了每晚的擺攤與收攤外，就是躲在暗處隨時注意補貨，並監視客人是否有順手牽羊的行為。

其實黃日正的行為，早就在美國夢幻電影公司在我國的獨家代理商映畫公司人員的監視之中，並且已經向當地警察局報案處理，警方某晚喬裝為逛夜市的路人，在黃日正的攤位上，購得美國夢幻電影公司所製作發行的「絕命任務」電影光碟一片，並趁黃日正於補貨之際，將他以現行犯逮捕，並將其攤位上的電影光碟共計一百七十片及投幣筒一個，一併帶回警察局處理，警方隨後報請檢察官偵查起訴。

案例三十四

阮大德任職於某生物製藥公司，他平日工作之餘對於流行歌曲非常愛好，也是標準的「網路族」，平日喜歡自網路上下載MP3流行歌曲，儲存在自己的個人電腦硬碟中，供自己欣賞。

他最近自己架設了一個「酷哥流行網」網站，為了要充實其網站內容，他除了提供最新的流行歌曲資訊外，並自其電腦所儲存的MP3流行歌曲中，挑選最受歌迷喜愛的數十首，其中包括了新華唱片公司上個月所製作發行的某歌手專輯中的主打歌「我的心、我的愛」，阮大德用燒錄機將上述全部歌曲燒錄成一片音樂光碟，共計二百片。

阮大德在其網站上張貼該音樂光碟的廣告，並留其電子郵件地址，如果網友對該音樂光碟有興趣，便可以電子郵件的方式，向他購買該音樂光碟，每片音樂光碟酌收售價新台幣一百元整，阮大德在網站上，提供其郵政儲金劃撥帳號，供購買者匯款使用，並已陸續銷售了該音樂光碟一百五十片。

上述情事，早已被新華唱片公司發現，該公司隨即由其代理人，向檢察官提出侵害著作權的刑事告訴，檢察官偵查終結後，對阮大德提起公訴，法院會如何判決呢？
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